POLITECHNIKA WARSZAWSKA
WYDZIAL MATEMATYKI
I NAUK INFORMACYINYCH
ul. Koszykowa 75
00-662 Warszawa .
tel. 22-621-93-12 fax: 22-625-74-8 Wyciag

z protokotu posiedzenia Rady Wydziatu Matematyki i Nauk Informacyjnych Politechniki Warszawskiej
w dniu 28 czerwca 2012 .

Ad 3. Sprawy naukowe:

a) Przyjecie uchwaty o nadaniu stopnia doktora habilitowanego nauk matematycznych
w dziedzinie matematyki drowi Mariuszowi Meszce.

Prodziekan ds. Nauki prof. dr hab. Anna Romanowska przypomniata Radzie Wydziatu sprawe
postepowania habilitacyjnego dra Mariusza Meszki. Powiedziata, ze 20 czerwca 2012 roku zebrata si¢
Komisja Habilitacyjna, ktora pozytywnie (4 gtosy za, 0 przeciw i 3 wstrzymujace sig) zaopiniowata
wniosek dra Mariusza Meszki o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk matematycznych
w dyscyplinie matematyka. Prof. dr hab. Anna Romanowska poprosita prof. nzw. dra hab. Aleksandra
Rutkowskiego, Sekretarza Komisji Habilitacyjnej, o przedstawienie szczegétéw tego postgpowania
habilitacyjnego.

Prof. nzw. dr hab. Aleksander Rutkowski przypomniat sktad Komisji Habilitacyjne;j:

prof. dr hab. Andrzej Tarlecki — przewodniczacy Komisji,
dr hab. Aleksander Rutkowski — sekretarz Komisji,

prof. dr hab. Tomasz tuczak — recenzent,

dr hab. Jarostaw Grytczuk — recenzent,

dr hab. tukasz Kowalik — recenzent,

prof. dr hab. Andrzej Kisielewicz — czionek Komisji,

prof. dr hab. Zbigniew Lonc— cztonek Komisji.

Sekretarz Komisji powiedziat, ze trzy recenzje byly "dos¢ chtodne"; dwie majg konkluzje pozytywne (dr
hab. Jarostaw Grytczuk, dr hab. tukasz Kowalik), a jedna (prof. dr hab. Tomasz tuczak) zawiera
stwierdzenie, ze "poparcie wniosku jak i jego odrzucenie nie bedzie decyzjg btedng". Przewodniczacy
Komisji podkreslit, ze Komisja "obraduje pod rzadami nowej ustawy" w sytuacji, gdy praktyka nie jest
jeszcze ustabilizowana. Trudnoscig w ocenie przedstawionych prac jest fakt, ze sg one z pogranicza
informatyki i matematyki.

Prof. nzw. dr hab. Aleksander Rutkowski omoéwit wszystkie recenzje i uwagi czlonkéw Komisji
Habilitacyjnej przedstawione w protokole z obrad. Zakoniczyt informacjg, ze w glosowaniu jawnym
czterech czionkéw Komisji (prof. dr hab. Andrzej Tarlecki, prof. dr hab. Zbigniew Lonc, dr hab.
Jarostaw Grytczuk, dr hab. tukasz Kowalik) glosowali za nadaniem drowi Mariuszowi Meszce stopnia
doktora habilitowanego nauk matematycznych, a trzech czionkéw Komisji (prof. dr hab. Tomasz
tuczak, prof. dr hab. Andrzej Kisielewicz, dr hab. Aleksander Rutkowski) wstrzymato sie od gtosu.

W dyskusji zabrato glos kilka oséb.

Prof. dr hab. Grzegorz Swiatek powiedziat, ze po bardzo uwaznym przeczytaniu recenzji nabrat
przekonania, ze nie ma podstaw, aby dorobek dra Mariusza Meszki uzna¢ za znaczacy. Cytowat
opinie recenzentéw, w ktérych mozna przeczytaé, ze "prace dra Mariusza Meszki sprawiajg mato
korzystne wrazenie", "prace sg pisane wediug jednego szablonu”, "monotonia i przewidywalnos¢
prac’, "w zadnej pracy nie definiuje sie probleméw otwartych", "uzyte metody obliczeniowe sg
niebanalne, lecz nie wydajg sie na tyle pomystowe, aby stanowity wynik sam w sobie", "nie zachwyca
cytowalnos¢ prac”, "wiele wynikéw uzyskanych jest za pomocg bardzo podobnych podejs¢ i technik
dowodowych". Prof. dr hab. Grzegorz Swigtek powiedziat, ze nie sg przekonywujace pozytywy
przedstawionych prac. Liczba publikacji jest duza, ale na podstawie recenzji wnioskuje, ze majg one
charakter przyczynkowy, ze nie ma tam ‘istotnej gtebi matematycznej". Wspotpraca z silnymi
matematykami moze by¢ "mieczem obosiecznym, bo z jednej strony oni bardzo stabego cztowieka do
swojej druzyny by nie wzieli, z drugiej jednak strony, jezeli nie ma wiasciwie prac samodzielnych, to



nasuwa sie pytanie, czy te nieliczne przyktady gtebi matematycznej rzeczywiscie pochodzg od
habilitanta". Po uwaznym przeczytaniu recenzji uwaza, ze dorobek habilitanta nie jest znaczacy.

Prof. dr hab. Zbigniew Lonc przyznat, ze habilitacja nie jest mocna, ale w nawigzaniu do wypowiedzi
prof. dra hab. Grzegorza Swigtka, ktory skupit sie na negatywnych cytatach z recenzji, powiedziat, ze
kazda recenzja zwierata zardwno elementy negatywne jak i pozytywne. Jednak po wywazeniu tych
opinii, zaden z recenzentéw nie odrzucit tej habilitacji. Przy gtosowaniu nalezy wzig¢ pod uwage, ze
komisja zewnetrzna pozytywnie zaopiniowata wniosek dra Mariusza Meszki o nadanie stopnia doktora
habilitowanego nauk matematycznych.

Prof. dr hab. Janina Kotus jest zdania, ze Rada Wydziatu nie powinna gtosowa¢ pozytywnie przy
stabych habilitacjach, bo w przesztosci zle to wptywato na wizerunek Wydziatu.

Prof. nzw. dr hab. Irmina Herburt powiedziata, ze nie mozna poréwnywac¢ sytuacji sprzed kilkunastu
lat z sytuacjg obecna, bo teraz wiekszo$¢ cztonkéw komisji habilitacyjnej wyznacza Centralna Komisja
do Spraw Stopni i Tytutéw a nie Rada Wydziatu.

Prof. nzw. dr hab. Tadeusz Rzezuchowski zapytat, jaka jest rola Rady Wydziatu skoro o skiadzie
komisji habilitacyjnej decyduje Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutow.

Prof. dr hab. Anna Romanowska powiedziata, ze przepisy w nowej ustawie sg tak skonstruowane,
ze rola Rady Wydziatu nie jest do konca jasna.

Prof. nzw. dr hab. Przemystaw Grzegorzewski zwrécit uwage na bardzo niski indeks cytowan prac
dra Mariusza Meszki.

Nie bylo dalszych gloséw w dyskusiji.

Glosowanie tajne w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk matematycznych
w dyscyplinie matematyka drowi Mariuszowi Meszce przeprowadzita Komisja Skrutacyjna w sktadzie:
prof. nzw. dr hab. Andrzej Kaczyniski — przewodniczacy, dr Anna Radzikowska i Andrzej Kuciriski
(student). Na 30. cztonkéw Rady Wydziatu uprawnionych do glosowania w sprawach naukowych,
obecne byly 22 osoby. Oddano 22 gtosy wazne, w tym 10 za, 4 przeciw i 8 wstrzymujgcych sie

W glosowaniu tajnym Rada Wydziatu przyjeta Uchwate nr 31/1V/2012 z dnia 28 czerwca 2012 r.
o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk matematycznych w dyscyplinie matematyka
drowi Mariuszowi Meszce.
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